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WSTEP

Ponad 500 milionéw ludzi na swiecie (10 procent populacji) cierpi z powodu ré6znego rodzaju
niepetnosprawnosci. W Polsce w roku 1996 byto 5430,6 tys. oséb niepetnosprawnych (14,3%
0gotu spoteczenstwa)'. Zatem w miescie i gminie Grodzisk Mazowiecki szacowa¢ mozna licz-
be osdb niepetnosprawnych, z orzeczonym stopniem niepetnosprawnosci na ponad 5 tysiecy.
W zwigzku z tym warto zastanowi¢ sie nad sytuacjg tych oséb i sprobowacé udzieli¢ odpowiedzi
na takie m.in. pytania: kim sg osoby niepetnosprawne, z jakimi problemami i trudnosciami spo-
tykajg sie na co dzien, jak odnosi sie do nich spoteczenstwo, w jaki sposéb mozna pomaoc tym
ludziom. Jako pierwszy krok ku temu moze postuzy¢ niniejsze opracowanie.

Prawa osdb niepetnosprawnych sg chronione przez zapisy zawarte w Konstytucji RP oraz
ustawach zwyktych, np. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu osob niepetno-
sprawnych.

Karta Praw Os6b Niepetnosprawnych, przyjeta w 1997 roku uchwatg Sejmu, okresla nato-
miast prawa 0sob niepetnosprawnych do:

B dostepu do débr i ustug umozliwiajacych petne uczestnictwo w zyciu spotecznym;

W dostepu do leczenia i opieki medycznej, wczesnej diagnostyki, rehabilitacji i edukacji leczni-

czej, a takze do sSwiadczen zdrowotnych uwzgledniajgcych rodzaj i stopien niepetnosprawnosci,
w tym, do zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, srodki pomocnicze, sprzet rehabilitacyjny;

B dostepu do wszechstronnej rehabilitacji spotecznej;

B nauki w szkotach wspdlnie ze swymi pethosprawnymi rowiesnikami, jak rowniez do korzysta-
nia ze szkolnictwa specjalnego lub edukaciji indywidualnej;

B pomocy psychologicznej, pedagogicznej i innej pomocy specjalistycznej umozliwiajacej roz-
woj, zdobycie lub podniesienie kwalifikacji ogélinych i zawodowych;

B zatrudnienia na otwartym rynku pracy zgodnie z kwalifikacjami, wyksztatceniem i mozliwo-
$ciami oraz do korzystania z doradztwa zawodowego i posrednictwa, a gdy niepetnospraw-
nosc¢ i stan zdrowia tego wymaga - do pracy w warunkach dostosowanych do potrzeb osob
niepetnosprawnych;

B zabezpieczenia spotecznego uwzgledniajgcego koniecznosé ponoszenia zwiekszonych
kosztow wynikajacych z niepetnosprawnosci, jak rowniez uwzgledniania tych kosztow w sys-
temie podatkowym;

B Zzycia w srodowisku wolnym od barier funkcjonalnych, w tym: dostepu do urzeddw, punk-
téw wyborczych i obiektéw uzytecznosci publicznej, swobodnego przemieszczania sie i po-
wszechnego korzystania ze srodkéw transportu, dostepu do informacji, mozliwosci komuni-
kacji miedzyludzkiej;

B posiadania samorzadnej reprezentacji swojego srodowiska oraz konsultowania z nim wszel-
kich projektow aktéw prawnych dotyczgcych oséb.

Natomiast kwestie dostosowania budowanych obiektéw reguluje ustawa z dnia 7 lipca 1994
roku — Prawo Budowlane. Prawo budowlane okresla, ze ,obiekt budowlany nalezy projekto-
wac i budowacé w sposéb zapewniajacy (...) m.in. niezbedne warunki do korzystania z obiektow
uzytecznosci publicznej i mieszkaniowego budownictwa wielorodzinnego przez osoby niepetno-
sprawne, w szczegolnosci poruszajace sie na wozkach inwalidzkich™. Zapis ten ma za zadanie

' Balcerzak-Paradowska B., red., Sytuacja oséb niepetnosprawnych w Polsce, Raport Instytutu Pracy i Spraw Socjalnych,
Warszawa 2002 r.
2 Art. 5, ust 1, pkt. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo Budowlane (Dz. U. z 2006 roku, Nr 156, poz. 1118, ze zm.)
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umozliwi¢ lub w znacznym stopniu utatwi¢ osobie niepetnosprawnej wykonywanie podstawo-
wych, codziennych czynnosci lub kontaktow z otoczeniem. Obiekty uzytecznosci natomiast
definiuje Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku wsprawie wa-
runkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Zatem, jest
to ,budynek przeznaczony na potrzeby administracji publicznej, wymiaru sprawiedliwosci,
kultury, kultu religijnego, oswiaty, szkolnictwa wyzszego, nauki, wychowania, opieki zdro-
wotnej, spotecznej lub socjalnej, obstugi bankowej, handlu, gastronomii ustug, w tym ustug
pocztowych lub telekomunikacyjnych, turystyki, sportu, obstugi pasazeréw w transporcie ko-
lejowym, drogowym, lotniczym, morskim lub wodnym $rédlgdowym, oraz inny budynek prze-
znaczony do wykonywania podobnych funkcji; za budynek uzytecznosci publicznej uznaje
sie takze budynek biurowy i socjalny.”

Réwniez cztonkowstwo w Unii Europejskiej zobowigzuje nas do przestrzegania prawa
europejskiego. Dzieki niemu niepetnosprawni chronieni sg rowniez dzieki Rezolucji 48/96
nt. Standardowych Zasad Wyréwnywania Szans Os6b Niepetnosprawnych (ang. The
Standard Rules on the Equalization of Opportunities for Persons with Disabilities) przyjeta
w dniu 20 grudnia 1993 r. podczas 48. sesji Zgromadzenia Ogoélnego ONZ. Podstawowag
zasadg odnoszacy sie wprost do srodowiska fizycznego, a w szczegolnosci przestrzeni
publicznej jest zasada 5, méwigca o dostepnosci, ktéra ma nastepujace brzmienie: ,Pan-
stwa (organizacje, wtadze lokalne) powinny zdawac¢ sobie sprawe z ogromnego znaczenia
problemu dostepnosci w procesie wyréwnywania szans we wszystkich sferach zycia spo-
tecznego.

Poza tym Konwencja Praw Oséb Niepetnosprawnych (Convention on the Rights of Per-
sons with Disabilities — Rezolucja Zgromadzenia Ogolnego ONZ A/ RES/61/106 z dnia
13 grudnia 2006 r.) wyraznie podnosi koniecznos¢ zagwarantowania rownosci praw i szans
0s6b niepetnosprawnych. Konwencja podkresla znaczenie projektowania uniwersalnego
oraz konieczno$¢ wprowadzenia przez poszczegolne panstwa standaryzacji rozwigzan
przestrzennych, ktére zapewnityby dostepnos¢ dla wszystkich uzytkownikéw.

Istotne jest réwniez zalecenie nr Rec(2006)5 Komitetu Ministrow Rady Europy przyjete
w dniu 5 kwietnia 2006 r. — Plan dziatan Rady Europy w celu promocji praw i petnego
uczestnictwa oso6b niepetnosprawnych w spoteczenstwie: podnoszenie jakosci zycia
oso6b niepelnosprawnych w Europie 2006-2015. Ogdélnym celem dziatan jest tworzenie
spoteczenstwa dla wszystkich. Dostepne srodowisko odgrywa kluczowa role w tworzeniu
bardziej integracyjnego spoteczenhstwa, w ktérym osoby niepetnosprawne moga uczestni-
czy¢ w zyciu codziennym. Wymaga to znajomosci istniejgcych barier, wigczajgc postawy
i bariery fizyczne, a takze zaangazowania w likwidacje tych barier poprzez dziatania pozy-
tywne i inne srodki.

Bariery architektoniczne dotyczg wszystkich utrudnien wystepujacych w budynku i jego
najblizszej okolicy, ktére ze wzgledu na rozwigzania techniczne, konstrukcyjne lub warunki
uzytkowania uniemozliwiajg lub znacznie utrudniajg swobode ruchu osobom niepetnospraw-
nym. W niniejszym opracowaniu pojawig sie wiec analizy dotyczace barier w otoczeniu os6b
niepetnosprawnych, wystepujace wokoét obiektow uzytecznosci publicznej a takze barier,
ktére wystepuja wewnatrz budynkéw. Bariery architektoniczne oznaczajg trudnosci i prze-
szkody wystepujace przy korzystaniu z obiektéw budowlanych, a takze przeszkody utrudnia-

3§ 3, pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.
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jace lub uniemozliwiajgce poruszanie sie w przestrzeni zurbanizowanej. Bariery techniczne,
to przeszkody wynikajgce z braku zastosowania lub niedostosowania, odpowiednich do ro-
dzaju niepetnosprawnosci, przedmiotow lub urzadzeh. Likwidacja tej bariery lub zastosowanie
odpowiednich urzgdzen powinno powodowac sprawniejsze dziatanie osoby niepetnospraw-
nej w spoteczenstwie i umozliwi¢ wydajniejsze jej funkcjonowanie. Odrebne zagadnienie
stanowig udogodnienia dla osob gtuchoniemych i niewidomych. Bariery w komunikowaniu
sie sg tymi czynnikami w zyciu osoby niepetnosprawnej, ktére uniemozliwiajg lub utrudnia-
ja osobie niepetnosprawnej swobodne porozumiewanie sie i/lub przekazywanie informacji.
Dotyczg one oséb, ktére posiadajg problemy ze stuchem lub wzrokiem. W takim rozumieniu
likwidacjg bariery w komunikowaniu sie jest montaz wszystkich urzgdzen rekompensujgcych
osobie zaburzone funkcjonowanie zmystéw: wzroku oraz stuchu i mowy.

W niniejszym opracowaniu ukazano dostepnosc¢ obiektéw uzytecznosci publicznej po-
przez badanie przestrzeni publicznej w Grodzisku Mazowieckim przez osoby niepetnospraw-
ne od strony praktycznej, co zawarto w rozdziale pierwszym. Dopetnieniem tego badania jest
rozdziat drugi, ktéry zawiera ankiete wypetniong przez ré6zne grupy oséb niepetnosprawnych,
z réznych srodowisk i z réznymi dysfunkcjami i stopniami niepetnosprawnosci. Dodatkowo
przeprowadzono test stron internetowych zwigzanych z Grodziskiem Mazowieckim przez
osoby niewidome. Pozwolito to ukaza¢ petniejszy obraz problemu.



1. BADANIE PRZESTRZENI PUBLICZNEJ GRODZISKA
MAZOWIECKIEGO W TERENIE

Obiekty uzytecznosci publicznej w miescie Grodzisk Mazowiecki oraz szeroko pojeta prze-
strzen publiczna badane byty réwnolegle przez osoby o réznym rodzaju niepetnosprawnosci.
W badaniu wziety udziat osoby niepetnosprawne ruchowo, poruszajgce sie ha wozku inwalidz-
kim, bedace podopiecznymi Srodowiskowego Domu Samopomocy KSN AW w Podkowie Le$nej
oraz osoba niewidoma z orzeczong niepetnosprawnoscig w stopniu znacznym. Jednoczesnie
zwracano uwage na dostepnosc tych obiektow dla os6b z innymi niepetnosprawnosciami, w tym
0s6b gtuchoniemych, stabowidzacych oraz z ograniczeniami ruchowymi. W grupie oséb bada-
jacych nie byto osoby z wyksztatceniem inzynierskim budowlanym, poniewaz badanie miato na
celu pokazanie strony praktycznej, a nie tylko w rozumieniu prawa budowlanego.

1.1 APTEKI

Apteki sg obiektami pierwszej potrzeby dla os6b chorych i niepetnosprawnych, niespetniajg
one niestety standardéw naktadanych przez Unie Europejska, Rezolucje ONZ oraz przepisy
krajowe. Cho¢ wida¢ starania wtascicieli obiektéw by udostepni¢ je wszystkich mieszkancom
miasta, to czesto sg one niewystarczajace. Brakuje zwyklego postawienia sie w sytuacji tych
0s0b, by zauwazyc takie elementy wykluczenia jak zbyt wysoko znajdujgce sie okienko obstugi,
w wiekszosci brak drzwi otwierajgcych sie automatycznie czy brak specjalnie wyznaczonych
miejsc parkingowych.

Na szczescie czesto bariery architektoniczne rekompensowane sg przez brak barier spotecz-
nych, przyjazng atmosfere i che¢ pomocy.

W badaniu wzieto udziat jedenascie aptek, ktére szczegdétowo opisane sg w ponizszej tabeli.
Dalej przedstawiono zdjecia aptek i problemy dotyczacy okienek obstugi, ktorych wysokosc
uniemozliwia swobodne dokonanie transakcji oraz schodoéw bez podjazdu.

Problemy, ktére zostaty opisane w pierwszym podrozdziale nie dotyczg jedynie aptek, ale
wszystkich obiektow uzytecznosci publicznej. W miescie brakuje miejsc parkingowych dla oséb
niepetnosprawnych, wyznaczone sg w miejscu odlegtym od obiektéw albo gdy usytuowane sg
blisko, napotka¢ mozna po drodze do obiektu np. na wysokie krawezniki. Wymusza to korzy-
stanie przez osoby niepetnosprawne z ciggdéw jezdnych, co moze prowadzi¢ do wypadkow.
Brak drzwi otwierajgcych sie automatycznie uniemozliwia osobie na wdzku samodzielne sie
poruszanie, wymaga asysty osoby znajomej lub proszenie 0 pomoc osoby nieznajomej. To daje
uczucie dyskomfortu i moze powodowac poczucie wykluczenie.
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Apteka
przy ul. H. Sienkiewicza 43




DRZWI
LP ADRES SCHODY | PODJAZD AUTOMA- P AI:IIZ;ZCOI.\\IVE INNE
TYCZNE
L jest ale brak jest, ale zbyt .
1 |ul. H. Sienkiewicza 43 sa poreczy brak wysoki kraweznik okienko za wysoko
jest ale brak .

2 |ul. Daleka 24 sg poreczy brak brak okienko za wysoko
specjalne okienko na zewnatrz
wyznaczone dla oséb niepetno-

3 |ul 11 Listopada 43 sq brak brak brak sprawnych jest za wysoko, co
utrudnia jego dostepnosé dla osob
na wézkach

4 | ul. 11 Listopada 38 brak brak sq brak okienko za wysoko

5 [ul. T. Bairda 37 sq jest brak brak okienko za wysoko

. jest ale brak .

6 | ul. Spotdzielcza 11 sq poreczy brak brak okienko za wysoko

7 |ul. 1 Maja12 sq brak brak brak okienko za wysoko

8 [ul. M. Kopernika 12 sq jest brak brak okienko za wysoko

9 |ul. Piaskowa 17a/18 brak brak brak brak okienko za wysoko

10 | ul. R. Traugutta 31 brak brak brak brak okienko za wysoko

11 | ul. L. Zondka 4 brak brak brak brak okienko za wysoko

Apteka
przy ul. 1 Maja




1.2 OBIEKTY ZWIAZANE Z OPIEKA MEDYCZNA

Oprocz wspomnianych w poprzednim podrozdziale probleméw, przy obiektach tj. przychod-
nie i szpitale, brakuje jeszcze wyraznego oznakowania gabinetéw — numeracji duzg czcionkg
oraz tablic informacyjnych. W obiektach wielokondygnacyjnych brak jest jaskrawego oznako-
wania pierwszego i ostatniego stopnia, co zwieksza ryzyko wypadku. Jest to niezwykle wazne
poniewaz z obiektow tych korzystajg réwniez osoby bez orzeczonej niepetnosprawnosci, ale
osoby stabowidzace czy poruszajgce sie z trudnosciag z racji wieku. Z obiektéw tych korzysta-
ja rowniez czesto matki z dziecmi w wozkach, muszace sie boryka¢ z pokonywaniem barier
architektonicznych.

Ponizej zestawienie osmiu obiektow zwigzanych z opiekg medyczng, ktére wziety udziat
w badaniu oraz zdjecie dotyczace parkingu przy przychodni.

LP

TOALETA MIEJSCA
DRZWI DOSTO- PARKINGOWE
OPIEKA AUTO- SOWANA [ WYZNACZONE
MEDYCZNA ADRES SCHODY | PODJAZD MA- DLA 0SOB DLA 0SOB INNE

TYCZNE | NIEPELNO- NIEPELNO
SPRAWNYCH | SPRAWNYCH

w windzie brak
oznakowania

Szpital Zachodni lub komunikatow

1 . ul. Daleka 11 brak jest sa jest sq dzwiekowych
im. Jana Pawia I dla 0s6b
niewidomych
i tabowidzgcych
NZOZ Przychodnia podjazd trwale
Terapii Uzaleznien . . . zastawiony
2 od Alkoholu i ul. 1 Maja 15 sq jest brak jest brak stojakiem na
Wspotuzaleznien rowery
NZOZ Przychodnia jest winda, za
3 gﬂe?dl\%i{rc}/l_&odzm- ul. R. Traugutta 40 brak jest brak jest brak wysokie okienko
Przychodnia NZOZ - . . . jest winda, za
4 Lecznica Rodzinna” ul. T. Kosciuszki 21 sg jest brak brak jest wysokie okienko
" " jest, ale . jest winda,
5 | NZOZ "MEDIKON" | ul. Sadowa 22 sg za stromy brak jest brak za wysoka lada
Przychodnia NZOZ | ul. H. Szczerkow- jest, ale za wysokie
6 "Eskulap Plus" skiego 17 sa za stromy brak brak brak okienko
Medica" Lekarska sa, ale trzeba .
P Ry - | catkowity brak
Spotdzielnia Pracy . przejechac .
7 Przychodnia Spec- ul. 11 Listopada 48 sa brak brak brak przez ggsvtv%szll( :(I; 0sob
jalistyczna krawezniik
. brak i za
8 |pzymodnia ul. Bairda 56 lok. 7| brak brak brak brak wysoki | za wysoka lada
kraweznik




Przychodnia przy ul. Kosciuszki 21

Podczas badania w terenie obiektow opieki medycznej zobrazowalismy przyktad przychodni,
ktora jako jedyna w miescie ma wyznaczone miejsca dla oséb niepetnosprawnych, ale byto ono
zajete przez samochdéd osoby do tego nieuprawnione;.

Takie zachowania kierowcéw sg widoczne w catym kraju, mimo réznego rodzaju akcji uswia-
damiajgcych, nadal majg one miejsce. Problem jest brak wrazliwosci na potrzeby innych, zbyt
stabe pietnowanie spoteczne takiego zachowania i by¢é moze za niskie kary czy luki prawne.
Straz miejska nie moze interweniowac na terenie prywatnym, ktérym jest teren przychodni, ale
dobrze by byto, zeby zarzadzajacy obiektem byt czuty na takie sytuacje.

1.3 POCZTY

Grodziskie Urzedy Pocztowe powoli stajg sie coraz bardziej nowoczesne, jednak nadal brak
w nich drzwi otwierajgcych sie automatycznie. Umozliwia sie osobom na wézkach korzystanie
z nizszych okienek przeznaczonych do przyjmowania paczek, co zdaje sie by¢ satysfakcjonu-
jacym rozwigzaniem dla obu stron. Brak jest jednak miejsc parkingowych wyznaczonych dla
0so6b niepetnosprawnych, sg za waskie lub dostep do ciggdw pieszych uniemozliwiajg zbyt wy-
sokie krawezniki. Wskazane bytoby zorganizowanie stanowiska z powiekszalnikiem umozliwia-
jacym wypetnianie drukéw dla osob stabo widzacych. Ponizej zestawienie dotyczace obiektow
Urzedow Pocztowych.



DRZWI
LP ADRES SCHODY PODJAZD | AUTOMATY- MIEJSCA PAR- INNE
KINGOWE
CZNE
1 | ul. E. Orzeszkowej 2a brak brak brak brak
Lo . . okienko
2 | ul. H. Sienkiewicza 52 brak brak brak jest waskie dostosowane
. . wysoki prog,
3 |ul.1Maja2 sg jest brak brak zjazdow
1.4 BANKI

Podobnie jak w przypadku Urzedoéw Pocztowych, w bankach w Grodzisku Mazowieckim brak

jest drzwi automatycznych oraz miejsc parkingowych wyznaczonych dla oséb niepetnospraw-
nych lub dostosowane sg one niewystarczajgco. Dodatkowo zdarzajg sie zbyt strome podjazdy
lub brak ich w ogole, co wydaje sie by¢ dowodem na to, ze osoby na wézkach nie sg dla bankéw
klientami wartymi uwagi. W jednym z bankéw wystepuje przy wejsciu Sluza bezpieczenstwa
z panelem do otwierania, ktéry uniemozliwia dostanie sie do obiektu osobom niewidzacym i na
woézkach oraz toaleta dla klientéw dostosowana dla oséb niepetnosprawnych, ale znajdujgca sie
na pietrze. Dobrg praktyka jest obstuga petentow przy biurkach, ktérych wysokos¢ jest przyjazna
dla oséb na wozkach. Wskazane bytoby rowniez, aby pojawito sie stanowisko z powiekszalni-
kiem. Ponizej zestawienie przyktadowych siedmiu bankow oraz zdjecia trzech z nich.

DRzZWI
AUTO- MIEJSCA
LP BANKI ADRES SCHODY | PODJAZD MATY- PARKINGOWE INNE
CZNE
BANK .
1 SPOLDZIELCZY ul. J. Kilinskiego 25 sg brak brak brak
sq, ale brak mozliwo-
4 - $ci wyjazdu wozkiem
2 |BANKSLASKI |PI. Wolnosci 21 sg brak brak |~ powodu zbyt wyso-
kich krawegznikow
. brak windy,
jest, ale W L
. . . ysokie okienka,
3 | Bank Pekao ul. Armii Krajowej 16 sg stzrg?/r: brak brak $luza utrudniajgca
Y dostep
jest, ale sg, ale brak mozliwo- | wysoki prog
Co zbyt Sci wyjazdu wozkiem | uniemozliwiajacy
4 [Nordea Bank |ul. H. Sienkiewicza 45 sg stromy, do brak 2 powodu zbyt wyso- | osobie na wozku
remontu kich kraweznikow samodzielny wjazd
jest, ale sa, ale brak mozliwo- | wysoki prég
Co zbyt $ci wyjazdu wozkiem | uniemozliwiajacy
5 |BANKWBK ul. H. Sienkiewicza 45 sg stromy, do brak 2 powodu zbyt wyso- | osobie na wézku
remontu kich kraweznikow samodzielny wjazd
jest, ale sq, ale brak mozliwo- | wysoki prég
Co zbyt Sci wyjazdu wézkiem | uniemozliwiajacy
6 |ALIOR BANK ul. H. Sienkiewicza 45 sq stromy, do brak 2 powodu zbyt wyso- | osobie na wézku
remontu kich kraweznikow samodzielny wjazd
jest, ale sq, ale brak mozliwo-
S zbyt $ci wyjazdu wézkiem | brak dostepu
7 | PKO BP ul. H. Sienkiewicza 45 sgq stromy, do brak Z powodu zbyt wyso- | na | pietro
remontu kich kraweznikow
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1.5 OBIEKTY ZWIAZANE Z HANDLEM

Cho¢ wiekszos$¢ matych sklepéw jest niedostosowanych dla os6b niepetnosprawnych, zwlasz-
czatych poruszajgcych sie na woézkach, rekompensujg to sklepy wielkopowierzchniowe. Problem
jest jeszcze grodziska targowica, ktérej miejsca parkingowe wyznaczone dla niepetnosprawnych
znajdujg sie bardzo daleko od wejscia gidbwnego i jest ich zbyt mata ilos¢. Tym bardziej, ze par-
king ten jest rowniez parkingiem pomocniczym dla cmentarza, basenu czy gtdéwnej stacji WKD.
Wyjazd z wyznawczych miejsc parkingowych dla niepetnosprawnych jest utrudniony ze wzgledu
na wysokie krawezniki. Rowniez wiele z sektoréw na terenie targowicy ma ograniczony dostep
dla osob niepetnosprawnych poruszajacych sie na wozkach inwalidzkich czy po prostu dla ma-
tek z wozkami. Brak jest tam tez toalet dostosowanych dla oséb niepetnosprawnych.

Ponizej zestawienie przyktadowych sklepéw wielkopowierzchniowych oraz targowicy i restau-
racji McDonald.

OBIEKTY 2ﬁ$‘gl MIEJSCA

LP ZWIAZANE ADRES SCHODY | PODJAZD MATY. PARKINGO- INNE
Z HANDLEM CZNE WE
1 |LIDL ul. Krélewska 57b brak brak sq sq
2 | CARREFUR ul. Krélewska 86 brak brak sq sq
3 | BIEDRONKA ul.Zyrardowska 35A brak brak sq sq
4 | BIEDRONKA ul. Sienkiewicza 15 brak brak sq sgq
5 | BIEDRONKA ul. Okrezna 51 brak brak sg sg

. nie za daleko

6 |TARGOWICA ul. Montwitta 41 brak brak dotyczy sg i 7a malo
7 | MC DONALD ul. Krélewska 60 brak brak brak sgq

1.6 OBIEKTY ZWIAZANE Z KULTURA, SPORTEM
| REKREACJA

Pozytywnym przyktadem obiektow dostosowanych do potrzeb oséb niepetnosprawnych jest
Centrum Kultury i Willa Radogoszcz. Réwniez park Skarbkow i stawy Goliana spetniajg wszyst-
kie potrzeby 0séb niepetnosprawnych. Swiadczy to o wrazliwosci projektantéw i inwestoréw oraz
zapobiega wykluczeniu 0sob niepetnosprawnych, ktérzy tak jak zupetnie sprawni potrzebujg kon-
taktu z kulturg, sportem i rekreacja. Basen Wodnik 2000 spetniatby rowniez te potrzeby w petni,
gdyby miejsca parkingowe wyznaczono dla oséb niepetnosprawnych blizej obiektu, a podjazd
bytby mniej stromy. W przypadku basenu jednak problem jest bardziej ztozony niz w przypad-
ku zwyktego sklepu czy apteki, wiec tym bardziej nalezy zaznaczy¢, ze rozwigzania wewnatrz
obiektu sg w petni zgodne z wymaganiami i potrzebami os6b niepetnosprawnych.
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TOALETA MIEJSCA
CZAS WOLNY: DRZWI DOSTO- PARKINGOWE
EDUKACJA, SCHO-| POD- | AUTO- SOWANA WYZNACZONE
"P| KuLTURA, ADRES DY | JAzD | MA- | DLAOSOB | DLAOSOB INNE
SBOLT TYCzNE | NIEPELNO- | NIEPELNO
SPRAWNYCH | SPRAWNYCH
jest winda
z informacjg
gtosowg
1 | Centrum Kultury | ul. Spétdzielcza 9 sg jest brak jest sg dla oso6b
niewidomych
lub stabowi-
dzacych
jest winda
z informacjg
. gtosowg
2 Elbtl)ll(.)teka ul. Spétdzielcza 9 sq jest brak jest sg dla os6b
ubliczna niewidomych
lub stabowi-
dzacych
Centrum Edu- jest platforma
3 |kacji Kulturalr:ej ul. H. Sienkiewicza 31 sg brak brak jest sq dla wozkow
.Radogoszcz
4 Grodziska Hala ul. W. Westfala 3 sq jest brak jest brak
Sportowa
A e . . brak dostepu
5 | Swietlica ul. W. Westfala 3 sg jest brak jest brak na | pietro
Ptywalnia jest, sg, ale daleko
6 |Miejska ul. J. Montwitta 41 sq ale sq jest po drugiej
,Wodnik 2000" stromy stronie ulicy

1.7 SZKOLNICTWO PONADGIMNAZJALNE

Przy badaniu obiektéw zwigzanych ze szkolnictwem wzieto pod uwage jedynie szkoty ponad-
gimnazjalne. W Grodzisku Mazowieckim sg dwie takie szkoty i w obu sg podjazdy, ale brak jest
drzwi otwieranych automatycznie, co uniemozliwia wejscie do obiektu osobie niepetnosprawne;j,
poruszajacej sie na wozku, bez opiekuna. Brak jest rowniez miejsc parkingowych wyznaczonych
dla osob niepetnosprawnych oraz wind na wyzsze kondygnacije.

TOALETA MIEJSCA
DRZWI DOSTO- PARKINGOWE
LP SZK:;:::JWO ADRES SCHO- | POD- | AUTO- SOWANA WYZNACZONE INNE
) DY | JAZD MA- DLA OSOB DLA OSOB
GIMNAZJALNE Tyczne | NIEPEENO- | NIEPEENO
SPRAWNYCH | SPRAWNYCH
. . ] brak dostepu
1 ﬁ(ﬁpoi Szkot ul. Zwirki i Wigury 4 sg jest brak brak brak na wyzsze
pietra
Zespot Szkot brak dostepu
2 | Technicznych ul. J. Kilinskiego 8¢c | sa jest brak jest brak na wyzsze
i Licealnych Nr 2 pietra
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1.8 URZEDY | INSTYTUCJE

Urzedy sg sercem miasta, stuzg do kontaktu z mieszkancami, wsréd ich statutowych dzia-
tan jest przeciez stuzba mieszkancom, ale przede wszystkim urzedy sg odzwierciedleniem
relacji z mieszkancami. Nieprawidtowosci w urzedach rzucajg cieh na miasto i na cate
panstwo, pokazujg jakie sg relacje miedzy pahstwem a spoteczenstwem.

W badaniach tych duzg wage przytozyliSmy do pokazania jak te instytucje dostosowane
sg do potrzeb oséb niepetnosprawnych. Tym bardziej, ze przepisy prawa miedzynarodo-
wego i krajowego obligujg gospodarzy miast do przeciwdziatania wykluczeniom.

W tabeli ponizej przedstawiono wiekszo$¢ waznych urzedéw i instytucji w Grodzisku
Mazowieckim. Niestety wiele z nich jest zupetnie niedostepnych dla oséb na wdzkach.
Wydawatoby sie, ze nowoczesny system wydawania numerkéw nie bedzie wykluczat
0s6b niepetnosprawnych, ale panele zamontowane sg za wysoko dla oséb na wézkach
i bez informacji dzwiekowej dla oséb niewidomych i stabo widzgcych. Niektére obiekty,
np. grodziska Prokuratura i Sgd majg w planach przeprowadzki i remonty. Miejmy nadzieje,
ze uwzgledniajgce potrzeby réwniez niepetnosprawnych mieszkancéw. Brak wind w urze-
dach uniemozliwia udziat mieszkancéw na wozkach w posiedzeniach Rady Powiatowej

i Miejskiej.

Z wyjatkiem Urzedu Miasta i Starostwa Powiatowego, w pozostatych instytucjach nie ma
ttumacza jezyka migowego lub jest do niego utrudniony dostep.

TOALETA MIEJSCA
DRZWI DOSTO- PARKINGOWE
URZEDY SCHO- | POD- SOWANA WYZNACZONE
LP | INsTYTUCJE ADRES DY sazp | AUTOMA-1 b A 0s6B DLA OSOB INNE
TYCZNE | NIEPELNO- | NIEPELNO
SPRAWNYCH [ SPRAWNYCH
L . . brak windy na
1. |URZAD MIEJSKI | ul. T. Kosciuszki 32A brak jest brak brak sg wyzsze pietra
STAROSTWO - . . brak windy na
2. POWIATOWE ul. T. Kosciuszki 30 sg jest brak brak sg wyzsze pietra
GMINNE CEN- Ki k snik
3. | TRUM INFOR- ul. T. Ko$ciuszki 41 brak jest brak jest sg WYsSOKI Krawezni
przy parkingu
MACJI
wysoki prog,
STRAZ . . wysokie okienko
4. MIEJSKA ul. T. Kosciuszki 41 brak brak brak brak sg obstugi, kraweznik
przy parkingu
w windzie jest
za wysoko panel
jest sterowania, brak
URZAD SKAR- ’ . oznakowania dla
5. BOWY ul. Daleka 11 sq straokan brak jest sg niewidomych, na
y sali obstugi klienta
okienka sa za
wysokie
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TOALETA MIEJSCA
DRZWI DOSTO- PARKINGOWE
URZEDY SCHO- | POD- SOWANA WYZNACZONE
LP1 1iNsTYTUCIE ADRES DY sazp | AUTOMA-| b, A 0soB DLA OSOB INNE
TYCZNE | NIEPELNO- | NIEPELNO
SPRAWNYCH | SPRAWNYCH
wysoko panel
z pobieraniem nu-
jest merkéw oraz lada
WYDZIAL ’ do obstugi klienta,
6 |komuNikacy | Y- Daleka 11 sa 2{fomy brak brak sa panel jest réwniez
niedostepny dla
0s0b niewidomych
i stabowidzacych
w windzie jest
za wysoko panel
sterowania, brak
jest oznakowania dla
POWIATOWY ’ . niewidomych,
7. URZAD PRACY ul. Daleka 11 sq ale brak jest sq panel do wyda-
stromy ; .
wania numerkow
niedostepny dla
0s0b niewidomych
i stabowidzgcych
w windzie brak
sq, ale oznakowania
8 KOMISJA DS. ul. Daleka 11 s est tylko do est s lub komunikatow
- |orzecznicTwA | a Y wejscia ) a dzwiekowych dla
gtéwnego 0s0b niewidomych
i stabowidzacych
w windzie brak
POWIATOWE sg, ale oznakowania
9 CENTRUM ul. Daleka 11a s iest tylko do est s lub komunikatéw
" [POMOCY ’ a ) wejscia ) a dzwiekowych dla
RODZINIE gtéwnego 0s6b niewidomych
i stabowidzacych
OSRODEK
10. | POMOCY ul. 11 Listopada 33 brak brak brak brak sg
SPOLECZNEJ
DZIAL. SWIAD- obiekt iest
11. | CZEN RODZIN- ul. Sktadowa brak brak brak jest sg dost J
NYCH OPS ostosowany
brak windy w bu-
dynku, platforma
R
12. | KOMENDA ul. W. Bartniaka 19 sq brak brak jest brak . y dostep
i brak mozliwosci
POLICJI .
korzystania dla
osoby na wézku
bez opiekuna
brak windy,
PROKURATURA . budynek
13. REJONOWA ul. W. Bartniaka 21/23 sq brak brak brak sg niedostepny dla
0s0b na wézkach
miejsca szerokie,
ale wysoki kra-
. weznik uniemozli-
SAD . Jest, wia przejechanie
14. REJONOWY ul. W. Bartniaka 21/24 sq 2:?0my brak brak sa osobnie na wozku,

brak windy na
wyzsze kondy-
gnacje
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TOALETA MIEJSCA
DRZWI DOSTO- PARKINGOWE
URZEDY SCHO- | POD- SOWANA WYZNACZONE
LP 1 | iINsTYTUCJE ADRES DY sazp | AYTOMA- | b, A 0sOB DLA OSOB INNE
TYCZNE | NIEPELNO- | NIEPEELNO
SPRAWNYCH | SPRAWNYCH
budynek niedo-
POSTERUNEK X
15. ENERGETYCZNY ul. Nowa 19 sq brak brak brak brak stQpn’y dla os6b
na wozkach
budynek

16. | GAZOWNIA ul. Mita sq brak brak brak brak niedostepny dla

0s0b na wdzkach

brak dostepu dla

0so6b na wozkach,
ZAKLAD panel do wydawa-

17. | UBEZPIECZEN ul. H. Sienkiewicza 45 sq brak brak brak brak nia numerkéw nie-

SPOLECZNYCH dostepny dla os6b
stabowidzgcych
i niewodomych
jest,
GRODZISKA SPOt - ale brak windy. obiekt

18. [ DZIELNIAMIESZ- | ul. H. Sienkiewicza 45 brak | stromy brak brak sg iedost Y,

KANIOWA i do re- niedostepny
montu
GRODZISKA .
- obiekt
SPOLDZIELNIA . .

19. MIESZKANIOWA - ul. Cicha sq brak brak brak brak nle’d;stepn’y |<(1Ia A
ADMINISTRACJA 0S0b ha wozkac
SPOLDZIELNIA obiek

20. MIESZKANIOWA - | Y- E. Orzeszkowej sq brak brak brak brak nle'dlfstepn’y Sla A
ADMINISTRACJA 0S0b na wozkac

bardzo wysoki
WYDZIAL Piecsoatua | brak

22. | RODZINNY SADU | ul. Dworska sg jest brak brak brak P d . i

REJONOWEGO windy uniemozli-
wiajg dostep dla
o0s6b na wézkach
brak windy, wysoki
kraweznik przy
parkingu, domo-

23. |RPGM ul. Sportowa sg brak brak brak sg fon do kontaktu

z pracownikami
niedostepny dla
0s0b na wézkach
. wysokie okienka
Jest, kasowe, wysokie
24. | PKP ul. 1-go Maja sa ale brak brak sq K o Wy
rawezniki przy
stromy .
parkingu
jest,

25. | SANEPID ul. Daleka 11 sg ale brak jest brak winda jest

trudny
dostep
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2. ANKIETY DOTYCZACE DOSTEPNOSCJ OBIEKTOW
UZYTECZNOSCI PUBLICZNEJ W MIESCIE
GRODZISK MAZOWIECKI

Aby uwazniej przyjrze¢ sie problemowi barier architektonicznych i w komunikowaniu sie,
w lipcu i sierpniu br. przeprowadzono anonimowg ankiete wsréd osob niepetnosprawnych
zrzeszonych w organizacjach pozarzadowych, dziatajacych na terenie miasta, {j.:

B Stowarzyszenie na Rzecz Osob Niepetnosprawnych Malwa +

B Polski Zwigzek Niewidomych Koto Powiatowe w Grodzisku Mazowieckim

B Stowarzyszenie Przyjaciét Rodzin Niepetnosprawnych

® Srodowiskowy Dom Samopomoc KSN AW w Podkowie Le$nej

B Dziewiarska Spotdzielnia Inwalidow Malwa oraz wsrod osob niepetnosprawnych niezrzeszonych.

Ankiete wypetnito 96 respondentéow.

Ponizej przedstawiono wyniki tych ankiet w ujeciu procentowym,

w podziale na nastepujgce zagadnienia:

1. opis respondentow zawierajgcy rodzaj i stopieh i niepetnosprawnosci,
2. aktywnos¢ ruchowa respondentéw

3. ocena srodkéw komunikacji miejskiej i podmiejskiej

4. ocena obiektow uzytecznos$ci publicznej

5. poczucie akceptacji spotecznej

2.1 OPIS RESPONDENTOW

Do analizy problemu niezbedne byla opinia réznych grup oséb niepetnosprawnych.
Ankiete wypemito 49,06% osob z niepetnosprawnoscig ruchowa, 33,97% oséb majacych niepetno-
sprawnos$c¢ z tytutu wzroku oraz 16,98% z innymi niepetnosprawnosciami. W tym 10,42% respon-
dentdéw zaznaczyta wiecej niz jedng odpowiedz. Wiecej niz potowa respondentéw (53,19%) zazna-
czyta stopien niepetnosprawnosci jako znaczny, 40,43% umiarkowany, a 6,38% jako lekki. 25,53%
badanych porusza sie na wozkach inwalidzkich samodzielnie lub z pomocg osoby trzecie;.

Opis respondentow

100,00% ——

Lekki
Inna

90,00%

80,00%

Niewidomy Umiarkowany

70,00%

Niedowidzacy

60,00%

50,00%

40,00%

Znaczny

30,00%
Ruchowa

20,00%

10,00%

0,00%
1. Rodzaj 25 Stopien 3. Czy porusza sie
niepetnosprawnosci: niepetnosprawnosci: Pani/Panna woézku
inwalidzkim?




2.2 AKTYWNOSC RUCHOWA RESPONDENTOW
Pod pojeciem aktywnosci ruchowej przyjeto czestotliwos¢ poruszania sie po miescie, spo-
s6b poruszania sie po miescie oraz najczestsze problemy z tym zwigzane.

61,70% badanych wychodzi z domu kazdego dnia, 23,40 % kilka razy w tygodniu, a pozo-
stali rzadziej. Najwieksze trudnosci (33,33%) niepetnosprawni Ci mieli przy poruszaniu sie
po ulicach. W pytaniu opisowym dotyczgcym tego tematu czesto pisali o nieréwnych chodni-
kach i za wysokich kraweznikach. Chodniki sg czesto dla nich za waskie, a na przeszkodzie
stojg nieprawidtowo zaparkowane samochody czy zbyt nisko umieszczone znaki drogowe
i informacyjne. Jest to bariera zaréwno dla oséb poruszajgcych sie na wézkach, o kulach czy
0s0b niewidomych i niedowidzacych. Osoby stabowidzace skarzyty sie rowniez na niedosto-
sowanie zejscia przy przejsciach dla pieszych oraz brak oznakowan pierwszego i ostatniego
stopnia na schodach, np. na dworcu PKP i przy ,skarpie” na ulicy Sienkiewicza. Barierg oka-
zuje sie réwniez zbyt mata ilos¢ sygnalizacji dzwiekowej przy skrzyzowaniach oraz zbyt mato
widocznie i za wysoko umieszczone przyciski sygnalizacji Swietlnej.

WSsrdd respondentow najwiecej osob korzysta z transportu PKP (26,04%) oraz z autobusow
miejskich i wtasnego samochodu (po 23,96%). Najrzadziej badani niepetnosprawni korzysta-
ja z autobuséw PKS (10,42%) i kolejek WKD (12,50%). 3,13% badanych z transportu miej-
skiego i podmiejskiego oraz z samochodu osobowego nie korzysta wcale. Nie bez znaczenia
jest tu dostepnosé tych srodkéw komunikacji oraz rodzaj niepetnosprawnosci.

Aktywnos¢ ruchowa respondentéw

100,00% Rzadzie]
Raz w miesigcu Trudnosciz
Kilka razy w miesigcu dostepnoscia
[budynkéw

uzytecznosci 96% samochod

90,00%
|| Razw tygodniu

80,00% publicznej

70,00% ——

Trudnosci z PKS
korzystaniem z

transportu

miejskiego

60,00% ——

autobusy

50,00% TR
miejskie

40,00% ——— e — | Trudnodciw | A

Kazdego dnia poruszaniu sig po
ulicachi WKD

30,00% ] ] -chodnikach

20,00% ——
PKP
10,00% | Trudnosciz | —
wydostaniem sie

zdomu

0,00%
4. Jak czesto wychodzi Pani/Panz domu i porusza sig po miescie? 5. Problemy na jakie Pani/Pan napotyka przy wyjsciu z domu i 6.  Zjakiego transportu Pani/Pan korzysta?
poruszaniu si¢ po miescie:
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2.3 OCENA SRODKOW TRANSPORTU

Tabor komunikacji miejskiej jest dostosowany dla oséb poruszajgcych sie na wozkach,
ale niedostosowany dla os6b stabowidzacych i niewidomych (brak komunikatow dzwie-
kowych). Rozktady jazdy na przystankach umieszczane sg zbyt wysoko i napisane zbyt
matg czcionka, co stanowi bariere dla oséb na wézkach i stabowidzgcych. Mimo tego, ze
budynek dworca PKP jest prawie dostepny dla oséb na wdzkach, to dostep jest tylko do
jednego z peronéw. Czes¢ nowego taboru kolejek WKD jest dostosowana zaréwno dla
0soOb na woézkach jak i niewidomych oraz stabowidzacych, ale niestety nie wszystkie przy-
stanki na trasie sg dostepne dla oséb na wézkach (m.in. dworzec Warszawa Srédmiescie
WKD, Warszawa Ochota WKD). Autobusy podmiejskie PKS w ogodle nie sg dostosowane
dla oséb niepetnosprawnych.

Ocena transportu miejskiego i podmiejskiego

100,00%

90,00%

80,00%

70,00%

60,00%

50,00% 5
Me. Niekorzystam

md.  Zle

40,00% »
mc. Raczej ile

Wmb. Dostatecznie

30,00%
ma. Dobrze

20,00%

10,00%

0,00%

7. Jakocenia 8. Jakocenia 9. Jakocenia 10. Jak ocenia 11. Jakocenia 12. Jak ocenia 13. Jakocenia
Pani/Pan Pani/Pan Pani/Pan Pani/Pan Pani/Pan Pani/Pan Pani/Pan
dostosowanie  dostosowanie kolejek  dostosowanie dostosowanie dostosowanie dostosowanie dostosowanie stacji
pociggow PKP dla WKD dla oséb autobuséw miejskich autobuséw PKS dla chodnikoéw, ulici przystankow kolejowych dla oséb
osob niepetnosprawnych? dlaoséb 0s6b przejs¢ dla pieszych  autobusowychdla niepetnosprawnych?
niepetnosprawnych? niepetnosprawnych? niepetnosprawnych? dlaoséb 0s6b

niepetnosprawnych? niepetnosprawnych?

2.4 OCENA DOSTEPNOSCI OBIEKTOW UZYTECZNOSCI
PUBLICZNEJ

Urzedy i instytucje publiczne spetniajg istotng role w zyciu mieszkancow miasta. Dlatego
tez funkcjonalnos¢ i dostepnosc¢ do tych obiektow powinna by¢ dla administratoréw rzeczag
najwyzszej troski.

Niestety, z punktu widzenia oséb niepetnosprawnych, szczegdlnie oséb na wbzkach, nie jest
w naszym miescie idealnie. Wynika to zazwyczaj z braku mozliwosci technicznej i finanso-
wej. Zdarza sie to rowniez z powodu braku nalezytej starannosci w przestrzeganiu prawa bu-
dowlanego. Sg réwniez obiekty, w ktérych niskonaktadowe inwestycje pozwolityby zaspokoic
potrzeby osdb niepetnosprawnych. Do niechlubnych przyktadow obiektéw niedostosowanych
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dla potrzeb os6b niepetnosprawnych nalezy Zaktad Ubezpieczen Spotecznych. Jest on
niedostepny dla oséb na wozkach, trudno dostepny dla oséb majacy ktopoty z chodzeniem
po schodach i praktycznie niedostepny do samodzielnego korzystania z panelu z ekranem
dotykowym do wydawania numerkow, dla osob niewidomych i stabowidzgcych. Do tej nie-
chlubnej grupy nalezy rowniez budynek, w ktérym miesci sie Prokuratura Rejonowa i nowa
(") siedziba Wydziatu Rodzinnego Sgadu Rejonowego, gdzie co prawda jest podjazd dla
wozkow, ale duzy napis na drzwiach wejsciowych ,Uwaga! Wysoki Prég” odstrasza chet-
nych do wjazdu. Réwniez ustawienie mebli w holu (zbyt waska bramka bezpieczenstwa
oraz ustawienie lad) powoduje, ze osoba na wozku nie ma mozliwosci skorzystania z tej
instytucji. Nie wspominajac o braku mozliwosci dostania sie na pierwsze pietro z powodu
braku windy. Bardzo dobry lub dobry dostep jest natomiast do takich placowek jak: Szpi-
tal Zachodni, Komisja ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci, Centrum Kultury, PCPR oraz
Dziat Swiadczen Rodzinnych.

Osoby wypetniajgce ankiete, w pytaniach dotyczacych obiektéw uzytecznosci publicz-
nej , w wiekszosci ocenity je jako dostatecznie dostosowane (33,33% — 50%). Najmnie;j
negatywnych ocen miaty urzedy pocztowe (21,74% jako dobrze), obiekty stuzby zdrowia
(17,02%), z pewnoscig ze wzgledu na dobrze dostosowany Szpital Zachodni oraz obiekty
zwigzane z kulturg (26,09%), w zwigzku z nowoczesnym Centrum Kultury. Najgorzej re-
spondenci ocenili placowki oswiatowe (30,30% jako zle) oraz budynki instytucji publicznej
i urzedy (19,15%).

Ocena obiektow uzytecznosci publicznej
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2.5 POCZUCIE AKCEPTACJI SPOLECZNEJ

Na koniec ankiety zostato zadane pytanie dotyczgce postrzegania oséb niepetnospraw-
nych w miesdcie Grodzisk Mazowiecki. Cho¢ wiekszo$¢ na szczescie nie czuje sie wyklu-
czona (45,45%), a nawet 15,91% czuje sie szanowana i akceptowana, to niepokojacym
wydaje sie, ze az 13,64% respondentow czuje sie wykluczona. O te wilasnie grupe na-
lezatoby zadbac tworzac Grodzisk Mazowiecki bardziej przyjaznym dla wszystkich jego
mieszkancow, réwniez tych mniej sprawnych.

Czy mieszkajac w miescie Grodzisk Mazowiecki ma
Pani/Pan poczucie akceptacji spotecznej dla Panskiej
niepetnosprawnosci?

100,00%
95,00%
90,00%
85,00%
80,00%
75,00%
70,00%
65,00%
60,00%
55,00%
50,00%
45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00% -
10,00% -

5,00% -

0,00% -

13,64%

T T
a. Czuje sie b.  Nieczuje sie wykluczona c. Czuje sie wykluczona / d.  Niemam zdania
szanowana/szanowany i / wykluczony wykluczony
akceptowana/akceptowany

23



3. DOSTEPNOSC STRON INTERNETOWYCH DLA OSOB
NIEWIDOMYCH | SLABOWIDZACYCH

Strony internetowe sg integralng czescig kontaktu z mieszkancami miasta. Osoby niewido-
me i stabowidzace powinny mie¢ jednakowy dostep do informacji o miescie, o dziataniu urze-
doéw, komunikacji czy Kultury jak osoby petnosprawne.

Dostepnos¢ stron przeprowadzono na przegladarce Internet Explorer 8.

URZAD MIASTA | GMINY

http://www.grodzisk.pl/

Dostepna, lecz po przekierowaniu na BIP,
niedostepna.

CENTRUM KULTURY

http://centrumkultury.eu/

Dostepna. Wersja dla stabowidzacych.

OSRODEK SPORTU
| REKREACJI

http://grodzisksport.pl/

Dostepna. Nie znaleziono informacji
dotyczacej os6b niepetnosprawnych.

STAROSTWO POWIATOWE

http://www.powiat-grodziski.pl/

Dostepna. Wersja dla stabowidzacych.

SZPITAL ZACHODNI

http://www.szpitalzachodni.pl/

Dostepna.

POWIATOWY
URZAD PRACY

http://www.pupgm.internetdsl.pl/

Dostepna.

Dostepna za wyjatkiem ogtoszen itp. Z uwa-

PCPR http://www.pcpr.powiat-grodziski.pl/ gi na pliki jog. Wersja dla stabowidzacych.

PORADNIA PSYCHOLOGICZNO- | http://www.pppgrodziskmazowiecki. W pehni dostepna

PEDAGOGICZNA szkolnastrona.pl/ P epna.

MUZEUM W STAWISKU http:/www.stawisko.pl/ D CaETpE —C D) MEEPEEE ]
odnosnikow — linkow.

RADOGOSZCzZ http://willaradogoszcz.eu/ Dostepna.

PKS http://www.pksgrodzisk.com.pl/ W NS GBI ROPSER (el
niedostepne.

WKD http://www.wkd.com.pl/ Dostepna, oprécz rozktadu jazdy.

OSRODEK POMOCY ) .

SPOLECZNE. http://www.opsgrodzisk.pl/ Dostepna.

URZAD MIASTA | GMINY
- BIP

http://www.bip.grodzisk.pl/

Catkowicie niedostepna.

URZAD STAROSTWA BIP

http://www.bip.powiat-grodziski.pl/

Dostepna, lecz dokumenty np. tresci uchwat
juz sg nie do odczytu. Jest wersja dla osob
stabowidzgcych.
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PODSUMOWANIE

Na catym $wiecie zwieksza sie populacja osob starszych i oséb majgcych problemy w po-
ruszaniu sie. Badania wskazujg, ze w 2030 r. okoto 20% populacji ludzi, beda stanowi¢ osoby
starsze, ktore przekroczg 60 lat. W Polsce okoto 5,5 min obywateli to osoby uznane za nie-
petnosprawne, w tym 3,8 min oséb ma problemy w poruszaniu sie*. Problemy niepetnospraw-
nosci i starzenia sie spoteczenstwa juz sg coraz bardziej zauwazalne. Bardzo wiele osob ma
ograniczenia fizyczne w poruszaniu sie i dlatego projektowanie przestrzeni uwzgledniajace
potrzeby oséb starszych i niepetnosprawnych jest koniecznoscia.

Wyréwnywanie szans zyciowych i zawodowych osdb niepetnosprawnych wymaga podejmo-
wania wysitkdw w réznych sferach funkcjonowania cztowieka. Osoba niepetnosprawna moze
by¢ aktywna pod warunkiem wyeliminowania barier ograniczajgcych te aktywnos$c.

Postep medycyny sprawit, ze leczenie i rehabilitacja niepetnosprawnosci przynoszg wspot-
czesnie efekty, o ktérych nawet nie marzyty wczesniejsze pokolenia. Paradoks polega jednak
na tym, ze za sprawg postepu medycyny zyjemy takze dtuzej, niekiedy ze schorzeniami, ktére
niegdys byly nieuleczalne. Nowe okolicznosci wymuszajg na projektantach przestrzeni pu-
blicznej, politykach spotecznych oraz wszystkich innych odpowiedzialnych za podejmowanie
decyzji w sprawach publicznych branie pod uwage potrzeb osdb niepetnosprawnych i mysle-
nia w kategoriach projektowania uniwersalnego.

Powyzsza analiza powinna naswietli¢ problemy osob niepetnosprawnych oraz zainicjowac
kroki zmierzajace do tego by mozna bytoby powiedzie¢ w niedalekiej przysztosci:

»GRODZISK MAZOWIECKIM - MIASTEM BEZ BARIER!”

4 Gloéwny Urzad Statystyczny, Ludno$é. Stan i struktura demograficzno-spoteczna, dane Narodowego Spisu Powszechnego
z 2002r., http://www.stat.gov.pl.
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